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Аннотация. Автор статьи ставит вопрос генезиса типа личности револю-
ционера в западноевропейской истории и современности. В статье рассма-
тривается становление личности революционера как одного из наиболее 
социально-значимых результатов развития новоевропейского социума. 
Исследуется путь становления западноевропейской индивидуальности 
как историческое условие появления личности революционера. Прово-
дится сопоставительный анализ трех социальных типов личности – рево-
люционера, бунтаря и террориста – по критерию различия их отношения 
к характеру, способам, целям социальных изменений современного мира. 
Подчеркивается острая необходимость различения трех этих социальных 
типов не только в теории, но и – что важнее – в практиках динамики совре-
менных социально-политических процессов, где наряду с кардинальными 
изменениями идут процессы симулякризации личностных форм социаль-
ных феноменов, и псевдореволюционные формы мимикрируют под рево-
люционность. Автор приходит к выводу, что в современном обществе тип 
личности революционера значим и социально востребован, однако теоре-
тически сложно диагностируем, поскольку на практике не стал пока полно-
стью сформировавшимся субъектом социального действия. 
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Abstract: The article raises the question of the genesis of the personality type 
of a revolutionary. The author of the article considers the social personality type 
of a revolutionary as one of the most important stages in the formation of a 
new European personality. The author compares the social personality types of 
the rebel, terrorist, and revolutionary to demonstrate the distinctive features 
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of the latter, as well as to determine its place in modern social processes. It is 
revealed that a revolutionary has different criteria for acting in the social space 
compared to a terrorist. The author comes to the conclusion that in modern 
mass society, the personality type of a revolutionary remains significant, despite 
attempts to identify with the personality type of a terrorist. The author comes 
to the conclusion that in modern society, the personality type of a revolutionary 
is significant and socially in demand, but theoretically it is difficult to diagnose, 
since in practice it has not yet become a fully formed subject of social action.
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с так называемыми новыми левыми, 
которые эволюционировали и превра-
тились в современных левых либера-
лов, радикальность которых «является 
в конечном счете пустым, ни к чему 
не обязывающим жестом» [2,  c.  23], 
поскольку все они заняты «насажде-
нием безопасного, безвредного, бе-
зобидного сопротивления» [2,  с.  23], 
не создающего абсолютно никакой 
опасности для системы. Представите-
ли либерально-демократического ла-
геря сегодня с удовольствием играют 
левыми революционными фразами, 
производя новые и новые симулякры. 
Помимо этого, нередко террористы 
пытаются представить себя миру как 
революционеров-героев борьбы с кос-
ными общественными порядками 
и  антинародными правительствами. 
В целом, потенциальная возможность 
революционных процессов натыкается 
на сложность и неоформленность субъ-
ектов социального действия. В этих об-
стоятельствах анализ типа личности 
революционера представляется чрез-
вычайно актуальным.

По-видимому, в традиционных об-
ществах становление особого типа 
людей, готовых своими действиями 
изменять мир вокруг, проходило в не-
котором синкретичном модусе: воин, 
бунтарь, реформатор – появление 
и развитие подобных образов осущест-
влялось в едином пространстве и про-
цессе и всегда было связано с усилени-
ем индивидуального начала. Так, еще 
в Античности, когда человек мыслит 

Социально-философский анализ 
особенностей личности революционе-
ра на первый взгляд представляется 
темой неожиданной и, казалось бы, 
несвоевременной или чисто истори-
ческой. Однако это не так. Сегодня 
мир меняется стремительно, во всех 
областях жизни социума идут карди-
нальные перемены, и есть все осно-
вания предполагать, что эти измене-
ния носят революционный характер. 
А это значит, что в таких процессах 
участвуют люди, готовые и способ-
ные взять на себя ответственность за 
результаты осуществляемых преоб-
разований, даже если никто не назы-
вает их революционерами. Конечно, 
нужно понимать, что способность и 
готовность – не одно и то же, что от-
сутствие таких людей может погасить 
революционный характер процесса, но 
потенциально эта революционность 
возможна. Кроме того, в  современ-
ном мире есть силы, которые осоз-
нанно или нет, но мимикрируют под 
революционность. Перевертыши осу-
ществляются иногда незаметно для 
самих участников. Это связано с са-
мой природой капитализма, которую 
прекрасно диагносцировал Бодрийяр, 
показав, что сам капитализм развора-
чивает пространство симулякризации, 
создавая феномены-пузыри, которые 
могут конструировать мнимые формы 
[1]. Так, например, всем известна фра-
за, авторство которой сегодня сложно 
установить: «идущий влево приходит 
направо», что произошло, например, 
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себя как микрокосм в большом Кос-
мосе, появляются индивидуальности: 
можно вспомнить Сократа, Фидия, 
Перикла и других, «выпадающих» из 
большинства, стремившихся к преоб-
разованию, совершенствованию и раз-
витию греческого полиса. Индивиду-
альности, конечно, существовали, но 
они были избыточны по отношению к 
всеобщности полиса. Эту оторванность 
сознает уже Платон, когда пишет «Сле-
довательно, толпе не присуще быть 
философом» [3, с. 217]. Несколько боль-
ший интерес в отношении собственной 
индивидуальности рождается в пери-
од Римской Античности, что, напри-
мер, находит проявление в появлении 
жанра посмертной маски, а затем и 
знаменитого римского портрета. Если 
грек работал над собой (прежде всего, 
над своим телом как объектом трудов 
и усилий), то римлянин стремился за-
печатлеть себя в веках таким, какой 
он есть. Тем не менее, подобные точки 
роста индивидуального начала не мог-
ли породить феномена революционе-
ра ни в период греческой, ни римской 
античности, исторический максимум 
этой эпохи – фигура реформатора 
(Перикл) и фигура бунтаря (Спартак). 
Однако бунтарь – и в Античности, и 
в наше время – стремится к разреше-
нию лишь частных вопросов, напри-
мер, к восстановлению нарушенных 
прав. Он не нацелен на изменение су-
ществующего строя, он требует лишь 
устранения источника притеснения 
лично себя и своей социальной груп-
пы. Фигура реформатора тоже весьма 
условна, ведь реформатор пытается 
провести изменения в жизнь полиса, 
как правило, наиболее мягким и без-
болезненным способом, что может 
вновь указывать на стремление сохра-
нить существующий строй и порядок 
общества. Именно поэтому в истори-
ческий период античности появляют-
ся различные социальные типы, по-
является, по выражению Л.  Баткина, 
своеобразная форма рождения лич-

ностного начала – пред-индивидуаль-
ность, но о формировании в это время 
личности революционера говорить не 
приходится.

В Средневековье на смену антично-
му полису, частью которого считал себя 
человек, приходит совершенно иное 
социальное образование – церковная 
община, без которой средневековый 
человек не мог мыслить собственное 
существование. «Вступая в число хри-
стиан и получая возможность спасе-
ния, человек вместе с тем отказывался 
от собственной индивидуальности» 
[4, с. 272] – именно так можно охарак-
теризовать непрямой путь становле-
ния личностного начала средневеко-
вого европейца. Даже исповедь, мир, 
в  котором могла проявиться индиви-
дуальность, «единственный, тоталь-
ный, ценностный мир, в котором ин-
дивид тогда смел сказать: «Я» [5, с. 75], 
предполагала лишь ограниченный 
набор возможностей самоопределе-
ния – через понятие греха, вины и т.п. 
Средневековье – время господства ано-
нимности во многих видах творческой 
деятельности: Творцом виделся только 
Бог, человек же мыслился как послуш-
ный инструмент в руках Бога. У члена 
церковной общины не было необхо-
димости в самовосхвалении, не было 
стремления к личной славе. Конечно, 
появляются некоторые точки роста ин-
дивидуальности новоевропейского че-
ловека, например, появление в фило-
софии категории «этовости», которая, 
по Дунсу Скоту, делает вещь индивиду-
альной, отличной от прочих вещей это-
го вида [6]. Или появление средневе-
кового рассказового жанра exemplum, 
опирающегося не только на сборники 
примеров, имевшихся в распоряжении 
проповедника, но и  хотя бы отчасти 
на индивидуальность сказителя. Тем 
не менее, все эти моменты были лишь 
исключением, а не всеобщей тенден-
цией: Средневековье лишь продолжает 
традиции античной пред-индивиду-
альности, порождает фигуру бунтаря, 
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но не революционера. Бунт и восста-
ние, хотя и являются попытками вы-
разить недовольство существующим 
порядком, однако сдерживаются еще 
и религиозным фактором, диктующим 
обязанность относиться к существу-
ющей власти как к проявлению бо-
жественной воли. Восставать против 
власти и правителя значит восставать 
против воли Бога, что, несомненно, 
может быть наказуемо не только в жиз-
ни земной, но и в потусторонней. Та-
ким образом, пред-индивидуальность 
средневекового человека находит мало 
возможностей не только для выра-
жения социального недовольства, но 
даже и для отстаивания собственных 
интересов.

Пред-индивидуальность, сформи- 
рованная в Античности и Средневеко-
вье, становится основанием для фор-
мирования западноевропейской ин-
дивидуальности периода Ренессанса, 
наиболее полно раскрывшейся в фе-
номене титанизма. Именно титанизм 
позволил человеку эпохи Возрождения 
создать наряду с религией, верой, цер-
ковью новую жизненную сферу – сферу 
секуляризованного, светского искус-
ства. Именно оно позже будет удов-
летворять духовную эстетическую по-
требность участников революционных 
событий. Нельзя не добавить к этому, 
что наряду с искусством развивает-
ся еще одна относительно самостоя-
тельная область общественной жизни, 
в  которой теперь может принимать 
участие значительное количество лю-
дей  – политика. Искусство и  полити-
ка вместе формируют человека этого 
периода. Наиболее ярким примером 
участия в художественно-эстетиче-
ской и политической жизни, конечно, 
будут представители итальянского 
Возрождения, для которых особенно 
характерно то, что «они почти все жи-
вут в самой гуще интересов своего 
времени, принимают живое участие 
в практической борьбе, становятся на 
сторону той или иной партии и бо-

рются, кто словом и пером, кто мечом, 
а кто и тем и другим вместе» [7, с. 347]. 
Яркие индивидуальности сталкивают-
ся, соревнуются и, конечно, конфлик-
туют между собой. Именно поэтому 
феномен ренессансной индивидуаль-
ности в социальной и политической 
философии представлен концептом 
«обратной стороны титанизма», о чем 
пишет А.Ф. Лосев в работе «Эстетика 
Возрождения». В этом концепте автор 
схватывает всю сложность и стихий-
ность процесса индивидуализации за-
падного европейца. «Мечтавший быть 
решительно освобожденным от всего 
объективно значащего и признавав-
ший только свои внутренние нужды 
и потребности» [8, с. 137], – именно так 
можно охарактеризовать титана Воз-
рождения. Однако такое стремление 
к тотальной самореализации также не 
породило личности революционера, 
т.к. титан мог выражать общечеловече-
ские интересы, мог бунтовать против 
конкретного папы римского или про-
извола какого-либо другого заказчика 
художественного произведения. Одна-
ко даже самые главные бунтари эпохи 
Ренессанса никогда не ставили вопроса 
о какой-то серьезной замене существу-
ющей социальной реальности. Револю-
ционность Возрождения, если можно 
так сказать, нашла свое воплощение 
в искусстве. 

Ситуация меняется на рубеже XVI–
XVII вв., когда происходят важные 
культурные и религиозные трансфор-
мации. Реформация, открытие Аме-
рики, формирование городского насе-
ления Западной Европы, зарождение 
науки, в том числе как социального 
института, появление и развитие ка-
питализма – все это становится почвой 
для становления западноевропейской 
личности. Человек становится сам себе 
господином [9], он стремится к само-
стоятельности во всех ее проявлениях, 
а самостоятельность рождает и ответ-
ственность не только перед самим со-
бой, но и перед тем обществом, в ко-
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тором он живет. Личность признает 
и  осознает свою принадлежность об-
ществу и в то же время – инаковость, 
нетождественность с социумом. На 
этом противоречии рождается несо-
гласие с миром как он есть, стремле-
ние изменить его, поиск тех сил, со-
лидарное действие которых могло бы 
осуществить эти изменения. На этом 
стремлении вырастает личность ре-
волюционера. Однако помимо этого 
несогласия зарождающийся тип лич-
ности революционера был носителем 
и выразителем колоссального чувства 
ответственности перед собой и други-
ми. В отличие от бунтаря революцио-
нер никогда не довольствовался лишь 
удовлетворением и разрешением соб-
ственной проблемы (или даже про-
блемы «своей» социальной группы). 
Личные интересы революционера пе-
рестают быть только личными, когда 
он понимает, что общество, в котором 
он существует, есть результат его выбо-
ров и действий. Личность – это актив-
ный деятель [10, с. 358], отстаивающий 
интересы, далеко не всегда совпадаю-
щие с его личными. Примерами пер-
вых революционеров, на наш взгляд, 
могут быть Лютер и Мюнцер, которые 
стремились отстоять новое будущее 
своей страны, проявляя неравнодушие 
к судьбам соотечественников. Револю-
ционер изучает ту социальную дей-
ствительность, которая складывается 
вокруг него, и именно этим отличает-
ся от бунтаря. В «Катехизисе револю-
ции» С.  Г.  Нечаева можно обнаружить 
следующее: «Всегда и везде он (рево-
люционер) должен быть не то, к чему 
его побуждают влечения личные, а то, 
что предписывает ему общий инте-
рес революции» [11, с. 244-245]. Таким 
образом, революционер совмещает 
в  себе как индивидуальные, так и об-
щественные стремления, что отличает 
его не только от бунтаря, но также и от 
террориста.

Сегодня нередко понятия террори-
ста, бунтаря и революционера отож-

дествляются. Эта ошибочная (а ино-
гда и лженамеренная) дискурсивная 
практика приводит к непоправимым 
социальным коллизиям, когда под 
флагом борьбы с терроризмом унич-
тожаются силы, способные бороться 
с негативными социальными явления-
ми (коррупция, бюрократизм, военная 
угроза Отечеству). С другой стороны, 
откровенные террористы нередко ми-
микрируют под борцов-революционе-
ров. В этой связи в современных реа-
лиях важно видеть, что революционер 
и террорист – принципиально разные 
фигуры, в первую очередь по ценност-
ным и целевым основаниям. Террори-
стический акт замыкается на самом 
себе, он не обладает никакими иными 
целями и задачами, кроме как вызвать 
чувство страха, ужаса и ненависти. Ре-
волюционное же действие предполага-
ет цель изменения общества к такому 
его состоянию, в котором для многих 
людей открывается больший диапазон 
свободы и социальной справедливости. 
Интересно, что в свое время В.  И.  Ле-
нин, старший брат которого был, как 
известно, террористом-народником, 
осудил террористические действия 
народовольцев поскольку «своей непо-
средственной цели, пробуждения народ-
ной революции, они не достигли и не мог-
ли достигнуть» [12, с. 315], более того, 
несмотря на то, что террористы имели 
те же стремления, что и революционе-
ры, а именно, освобождение народа, 
смену политического режима, их мето-
ды и инструменты качественно отли-
чались. Террорист оказывался в  боль-
шей мере тактиком, в то время как 
революционер – стратегом. Решение 
террористами ближайших тактических 
задач, действительно, ничего не ре-
шало в плане продвижения к револю-
ционной цели, но их гибель все же не 
была напрасной. Эти люди (в отличие 
от большинства современных террори-
стов) были кристально честны в своих 
заблуждениях и продемонстрировали 
ценой своей жизни тот путь, которым 
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нельзя было двигаться в революцию. 
От этих террористов принципиаль-
но отличаются сегодняшние «борцы», 
организующие всеми способами акты 
по массовому уничтожению мирного 
населения. Современный террор мно-
голик. Иногда он направлен против це-
лых государств и народов, иногда про-
тив больших групп людей, совершенно 
случайно оказавшихся вместе в  зам-
кнутых пространствах. Однако далеко 
не всегда речь идет о прямом физиче-
ском насилии или уничтожении. Се-

годня мы встречаемся с корпоратив-
ным террором, направленным против 
людей, мыслящих иначе, чем предста-
вители вышестоящих инстанций. Все 
эти ситуации заставляют думать, что 
диагностика феноменов революцио-
нера/бунтаря/террориста необходима, 
а социально-философский анализ со-
ответствующих понятий может стать 
значимой дискурсивной составляю-
щей противодействия терроризму и 
поддержки подлинных революцион-
ных движений.
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