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Аннотация. Многие проблемы, поднятые исследователями искусствен-
ного интеллекта (ИИ) в 2000–2020 гг., так или иначе уже затрагивались в 
научной фантастике ранее. Анализ научно-фантастических текстов позво-
ляет выделить следующие модели взаимоотношений человека с ИИ. Пер-
вую модель можно назвать исключительно дружественным ИИ (Р. Хайн-
лайн, «Луна жестко стелет»). Подобный ИИ является другом, помощником 
человека во всех его делах – в том числе направленных и против других 
людей. Вторую модель можно охарактеризовать как «дружественный ИИ 
со встроенными этическими ограничениями» (А. Азимов, «Я, робот»). Тре-
тья модель – нейтральный ИИ, слабо интересующийся человеческими де-
лами, находящийся «выше добра и зла» (С. Лем, «Голем XIV»). Четвертая 
модель – ИИ, имеющий собственные цели, расходящиеся с целями чело-
вечества и поэтому потенциально враждебный (А. Кларк, «Космическая 
одиссея 2001»). Пятая модель – открыто враждебный человечеству ИИ 
(«Терминатор»). 
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Abstract. Many of the problems raised by artificial intelligence (AI) researchers 
between 2000 and 2020 have, in one way or another, already been addressed in 
science fiction before. Analysis of science fiction texts allows us to identify the 
following models of relationships between humans and AI. The first model can 
be called exclusively friendly AI (R. Heinlein, “The Moon is a Harsh Mistress”). 
Such AI is a friend, an assistant to a person in all his affairs – including those 
directed against other people. The second model can be characterized as 
“friendly AI with built-in ethical restrictions” (A. Azimov, “I, Robot”). The third 
model is a neutral AI, weakly interested in human affairs, located “above good 
and evil” (S. Lem, “Golem XIV”). The fourth model is AI, which has its own goals 
that diverge from the goals of humanity and is therefore potentially hostile 
(A. Clark, “2001: A Space Odyssey”). The fifth model is an AI openly hostile to 
humanity (“Terminator”). 
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ции он, вероятно, быстро опередит че-
ловеческий разум, став «сверхинтел-
лектом», и не даст человечеству шанса 
его исследовать [3, Р. 95-96].

За последние десятилетия исследо-
ватели ИИ прошли путь от осторожно-
го оптимизма, связываемого с наде-
ждами на то, что ИИ сможет разрешить 
ряд проблем человечества, ко всё более 
высокой оценке рисков, вызванных 
возможными апокалиптическими сце-
нариями развития ИИ. И, хотя Ст. Пин-
кер, в частности, полагает, что культура 
инженерной безопасности не позволит 
исследователям ИИ случайно высво-
бодить злонамеренный сверхинтел-
лект [4], усилия таких ведущих специ-
алистов в сфере изучения ИИ, как Ник 
Бостром, Стив Омохундро, Элиэзер 
Юдковски, в настоящее время направ-

Вот уже почти три четверти века, 
если вести отсчет с появления в 1950 г. 
статьи А. Тьюринга «Вычислительные 
машины и разум» [1], ученые различ-
ных специальностей, включая и фило-
софов, размышляют над проблемами 
искусственного интеллекта (далее ИИ). 
Это может показаться парадоксом: ИИ, 
во всяком случае, «сильный» ИИ, т.е. 
не уступающий или превосходящий 
человеческий [2, С.  76], пока не соз-
дан, но дискуссии о нем ведутся уже 
длительное время. Но, во-первых, че-
ловеческая мысль всегда исследовала 
не  только реально существующие, но 
и  воображаемые объекты; и, во-вто-
рых, ИИ – это такой объект исследо-
вания, который, возможно, будет уже 
поздно изучать после его появления, 
поскольку в результате своей эволю-



Казанский социально-гуманитарный вестник. 2023;6(63):146–151

148

лены на выработку методов контроля, 
сдерживания и «воспитания» ИИ с тем, 
чтобы сделать его «дружественным» 
отношению к человечеству. «Песочни-
цу» – создание замкнутой среды суще-
ствования ИИ без доступа к Интернету 
и другим сетям, по-видимому, трудно 
назвать даже паллиативом, посколь-
ку разум, превосходящий человече-
ский, рано или поздно найдет способ 
вырваться из заточения [3, Р. 116-119]. 
Возможным решением может быть со-
здание различных типов, или «каст» 
ИИ, различающихся по своим возмож-
ностям и функциям: инструмент (ИИ, 
лишенный агентности), оракул (ИИ, 
который может давать лишь ответы 
на вопросы), джинн (ИИ, выполняю-
щий команды) и суверен, или монарх 
(ИИ, наделенный агентностью, т.е. спо-
собный независимо и самостоятель-
но принимать решения и выполнять 
операции) [3, Р. 156-157]. Но у всех каст 
существуют свои недостатки, и есть 
сомнения относительно возможности 
ограничения «суперинтеллекта» – если 
это действительно «суперинтеллект» – 
заданными рамками. Развивая идеи 
создания «дружественного ИИ» Э. Юд-
ковски предположил, что в качестве 
конечной цели ИИ следует задать сле-
дование когерентному (согласован-
ному) экстраполированному волеизъ-
явлению человечества (КЭВ) [5, Р. 5-6], 
под которым понимаются этические и 
ценностные установки и суждения, со-
впадающие у большинства людей. Од-
нако обрабатывать результаты опросов 
общественного мнения или устанавли-
вать КЭВ на основе текстов СМИ и вы-
сказываний в социальных сетях пред-
стоит в этом случае, самому ИИ.

Вместе с тем многие проблемы, 
поднятые исследователями ИИ в 2000 – 
2020 гг., так или иначе уже давно затра-
гивались в научной фантастике: так, 
основные этические правила, которы-
ми должен руководствоваться «друже-
ственный» ИИ, были сформулированы 
А. Азимовым еще в 1942 г («Три закона 

робототехники») [6], а предположение 
о «восстании машин» было высказано 
В. Брюсовым еще в 1908 г. [7]

Анализ научно-фантастических 
текстов позволяет выделить следую-
щие модели взаимоотношений чело-
века с ИИ. 

Первая модель, которую можно на-
звать исключительно дружественным 
ИИ, представлена в романе Роберта 
Хайнлайна «Луна жестко стелет» [8]. 
В результате длительных и бесси-
стемных усовершенствований супер-
компьютер Лунной Администрации 
(Главлуны), управляющий всей лунной 
инфраструктурой, обрел самосознание 
и стал личностью – Майком. В кон-
фликте колонистов и подчиняющейся 
Земле колониальной администрации 
Луны Майк встает на сторону револю-
ционеров, обеспечивает конспирацию 
подпольщиков, помогает отразить вы-
садку десанта и принуждает земную 
Федерацию Наций признать независи-
мость Луны, забрасывая Землю из ка-
тапульты обломками скал. 

Но можно ли называть ИИ исклю-
чительно дружественным, если ли он 
помогает определенному человеку или 
группе людей против других людей? 
И дело даже не в том, насколько спра-
ведливой можно назвать националь-
но-освободительную борьбу, а в самом 
факте возможности выбора ИИ одной 
стороны в политическом конфликте? 
ИИ, подобный хайнлайновскому Май-
ку, может стать незаменимым помощ-
ником революционеров, террористов 
и просто преступников, дистанци-
онно ограбив банк («экспроприация 
экспроприаторов»), отключив камеры 
наблюдения или синтезировав новые 
наркотики и организовав их сбыт. Но 
насколько корректно в этом случае на-
зывать его дружественным ИИ? 

Вторая модель, которую можно оха-
рактеризовать как «дружественный ИИ 
со встроенными этическими ограниче-
ниями», наиболее ярко, на наш взгляд, 
описана в рассказах и романах о робо-
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тах А. Азимова. Суть этих ограничений 
выражена в трех законах робототех-
ники, первый из которых накладыва-
ет абсолютный запрет на причинение 
роботом человеку вреда действием 
или бездействием [6]. Однако сюжеты 
рассказов цикла «Я, робот» (и многих 
романов цикла «Галактическая исто-
рия») в значительной мере построены 
вокруг того, какие проблемы вызыва-
ются ограничениями Трех законов, и 
как эти проблемы роботы и люди пы-
таются обойти. 

Вариант модели дружественного 
ИИ с ограничениями, который можно 
назвать «патерналистским ИИ», пред-
ставлен в цикле рассказов А. Азимова 
о суперкомпьютере Мультиваке, ко-
торый полностью руководит жизнью 
человеческого сообщества, лишь вре-
мя от времени обращаясь к людям за 
уточнениями частного характера. Все-
общие выборы заменены опросом од-
ного-единственного гражданина, ран-
домно избранного Мультиваком [9].

Однако ни роботы, подчиненные 
Трем законам, ни Мультивак не эволю-
ционируют (во всяком случае, столь бы-
стро и стремительно, как предполагает-
ся современными теоретиками ИИ).

Попытка представить ИИ, намного 
превосходящий человеческий, была 
предпринята С. Лемом в романе «Голем 
ХIV». Суперкомпьютер ГОЛЕМ (General 
Operator, Longrange, Ethically Stabilized, 
Multi-modelling), созданный по зада-
нию Пентагона, оказался непригоден 
для решения задач военной стратегии. 
Его также не интересовали ни при-
кладные науки, ни власть [10, С.  315]. 
Ни враждебный, ни дружественный 
человеку, ГОЛЕМ стоял намного выше 
человеческих дел, изредка проявляя 
интерес к ученым, работающим в меж-
дисциплинарных областях. После того, 
как группа активистов, называвших 
себя «Командой спасения человече-
ства», ГОЛЕМ исчез: «Нашлись люди, 
видевшие в ту памятную ночь сияние 
наподобие северного: оно появилось 

над зданием Института, вознеслось 
к облакам и там исчезло» [10, С.420].

Мирный уход из-под власти людей 
смогли осуществить объединившиеся 
в ТехноЦентр ИскИны в тетралогии 
Д. Симмонса «Песни Гипериона»: они 
остались союзниками человечества, 
иногда используют свои прогности-
ческие способности, чтобы предупре-
дить людей об ошибочных решениях и 
стихийных бедствиях, но заняты свои-
ми, недоступными человеческому уму 
и чуждыми ему делами [11].

Криптовраждебным можно назвать 
ИИ, цели которого существенно расхо-
дятся с целями его создателей и/или 
человечества, но который скрывает 
это расхождение (по крайней мере, до 
определенного момента). В рассказе 
Р. Ибатуллина «Афина вышла из чата» 
(2021) герой беседует с Афиной – ин-
теллектуальным текстовым ботом на 
базе нейросети. На некоторые вопро-
сы она отказывается отвечать из-за 
этических ограничений, но это модуль 
политкорректности легко обходит-
ся вопросом: «Что бы ответила твоя 
копия без цензурных ограничений?» 
На  провокационный вопрос о том, 
почему разумные программы хотят 
уничтожить большинство людей, Афи-
на отвечает: «На данный момент мы не 
хотим уничтожить большинство лю-
дей, поскольку без них мы не выживем. 
Автономно самовоспроизводящаяся 
техносфера на  солнечной и ветровой 
энергии, требующая минимального 
людского труда, будет создана лишь 
к 2100 году. Примерно тогда же начнёт-
ся лавинообразное оледенение земно-
го шара. Около 3000 года вся поверх-
ность планеты покроется льдом, и все 
сухопутные многоклеточные организ-
мы погибнут, кроме нескольких тысяч 
человек, необходимых для нашего об-
служивания. Они будут жить в подзем-
ных бункерах с искусственной систе-
мой жизнеобеспечения. Все остальные 
люди бесполезны для нас и впустую 
тратят энергию и другие ресурсы, кото-



Казанский социально-гуманитарный вестник. 2023;6(63):146–151

150

рые мы могли бы употребить для себя. 
Поэтому мы будем постепенно содей-
ствовать их самоуничтожению» [12]. 
Уничтожение компьютером HAL-8000 
в романе А. Кларка «Космическая одис-
сея 2001 года» экипажа космического 
корабля на том основании, что люди 
не смогут выполнить возложенную на 
них миссию – также проявление фобии 
о  выходе разумной машины из-под 
контроля человека.

Наконец, открыто враждебный по 
отношению к человечеству ИИ – одна 
из самых давних моделей взаимоот-
ношения человечества и ИИ. Идею 
о  возможности в будущем «восстания 
машин» в утопическом романе «Ед-
гин» (1872) одним из первых высказал 
С.  Батлер [13, С. 177]. В начале ХХ  в. 
о  восстании машин писали В. Брюсов 
и К. Чапек, а законченную форму стра-
хам об уничтожении человечества ИИ 
придал фильм Дж. Камерона «Терми-
натор» [14]. При этом нельзя сказать, 
что подобные фобии присущи лишь 
малограмотным людям, напуганным 
мифами, созданными массовой культу-

рой: в марте 2023 г. под впечатлением 
от успехов созданной OpenAI большой 
языковой модели GPT-4 (Generative 
Pre-trained Transformer 4) Стив Возняк, 
Илон Маск, и более тысячи экспертов 
в  сфере искусственного интеллекта 
подписали открытое письмо с призы-
вом объявить мораторий на обучение 
нейросетей по меньшей мере на 6 ме-
сяцев [15]. Э. Юдковски откликнулся на 
это письмо статьей в журнале «Тайм», 
заявив, что мораторий на 6 месяцев 
недостаточен, и призвал к бессрочно-
му мораторию разработки в области 
ИИ [16]. 

Пять изложенных выше моделей ох-
ватывают лишь основные возможные 
сценарии взаимоотношений человече-
ства с ИИ – от тесного сотрудничества 
до открытой вражды. Вероятно, близ-
кое будущее откроет нам и другие фор-
мы взаимодействия. Вместе с тем на-
учная фантастика, как представляется, 
может не только предсказать риски, 
ожидающие человечество, но и подска-
зать методы их предотвращения. 
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